Analyse du cycle de vie (ACV) en viticulture: quels choix méthodologiques?
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La compétitivité des exploitations viticoles passe aujourd’hui par une obligation de performance environnementale couplée a une exigence de qualité
des produits. L’amélioration de ces performances demande une évaluation objective des différentes pratiques mises en ceuvre a I’échelle parcellaire.

Les travaux de notre équipe visent a construire une méthode pour I’évaluation des itinéraires techniques viticoles, et en leur sein des pratiques,
combinant qualité et performances environnementales grace a la combinaison de I'ACV et I'évaluation de la qualité des raisins.

L’ACV est encore peu utilisée en viticulture, les choix méthodologiques pour les calculs des impacts environnementaux doivent étre adaptés au
contexte viticole et a I’échelle parcellaire, ainsi qu’a I'objectif de choix des pratiques pour a terme permettre I’écoconception des itinéraires techniques
viticoles

Quellés adaptations et choix méthodologiques pour conduire I’ACV du raisin a I’échelle parcellaire?

1 kg de raisin adapté au type de vin visé

quelle est 'unité fonctiennelle la plus adaptée?
(unité a laguelle sont rapportés les impacts)

) ) i i 1 ha vigne culivée durant 1 an
L'évaluation concerne une année de production

+ les impacts des opérations occasionnelies (dont Quelle échelle de \__1kg de raisin affecté d'un indice de gualité
plantation. arrachage et mise en production) temps considérer?
amorties sur la durée de vie de Ia vigne.

NH3: EMEP-EAA (Hutchings et al. 2013))

limites du systéme

1 oui, tant que les processus oenologiques peut on ignorer la phase de
ne sont pas significativement modifiés transformation et
par un changement d'iinéraire viticole conditionnement du raisin?

NOS- * SQCB (Faist-Emmeneger et al 2011)
N20 (Nemecek et al., 2012))
Nox (Nemecek et al , 2007)

érasion: RUSLE (Koch et Salou 2014)

=
métaux lourds Salca SM (Freiermuth et al. 2006)

salca P (Prasuhn 2006)

poids, durée d'utilisation, matériau

tracteur associé, puissance du tracteur  machines Quels modeles de calcul

des émissions directes?

modelisé a partir du : e 0 BT |
Mjw . e (émissions de polluants a la parcelle) Ia fixation par la vigne ou l'enherbement
2 s permanent &tant temporaire (30 ans),

arrachage

la séquestration du COZ n'est pas
prise en compte

emission de CO2 par la chaux { IPCC 2006)

/ Choix méthodologiques \
| pour I'application |

production des plants

plantation et infrastructure

Pest-LCI (Dijkman et al., 2012),

\de I'ACV & la viticulture /
™ X pesticides  \penaua-Gentié et al, 2014)

3 premiéres années de la vigne phases non productives

aprés un calcul détaillé, des
valeurs standard seront
proposées pour les études
uliérieures

presque toutes les pratiques viticoles
quels processus unitaires constituent des processus spécifiques
détailler et calculer 2 détailler
spécifiquement pour la viticulture? f
\ par exemple  la plantation. le palissage.

Quelles informations collecter
en détail auprés des vignerons
ou fournisseurs?

substances actives pesticides

travail du sol par des outils spécifiques.
I'effeuillage, la vendange

consommation moyennes sur base de
valeurs standard par type d'opérations

consommation moyennes sur base de valeurs standard
en viticulture (lavage pulvérisateurs, ...} et eau f

valeurs réelles (remplissage pulvérisateurs)

Pour les calculs ACV
a proprement parler

carburants

nécéssité de réaliser des allocations
d'impacts sur diverses activités?
prendre en compte les enjeux de |a filiére

[ identifier les catégories d'impact

non

pour evaluer les impacts du
transport des salariés temps de fravail main d'oeuvre Quelles catégories dimpacts

exploitation-vigne 3 i
i g environnementaux privilégier ?
distance usine-ferme ou
¢ 5 Nous avons sélectionné les impacts
usine-plateforme régionale transport intrants et matériel e oSOl
logistique puis plateforme -ferme

% ] ‘
Resultats : 00 o

exemple d’analyse des p-vendange machine
contributions des

pratiques aux impacts 80, [
d’un itinéraire technique

viticole complet , pour le A -
- P-opérations mécaniques 60,

millésime 2011 (prétail, rogn, effeui)
viticulture raisonnée,

P-travaux manuels
Unité fonctionnelle: 1ha (taille+eboutepamsrel) 40,

W P-entretien du sol (désh. chim,
X tonte) '

Phase productive
Opérations annuelles (P) P- émissions et consommations 20,

non affectées a une pratique
Phasq productive, Opérations m O-fertilisation et amendements .
occasionnelles (O) ‘

-, o,

oll la viticulture pése particuliérement

P-traitements

% de l'impact

phases non-productives (NP) B O-operations occasionnelles prod°® Gaza formation  Acidification Eutrophisation Ecotoxicité Ecotoxicité eau utilisationde utilisation utilisation
. ) hors ferti et amendements effet de serre ozone des milieux aquatique due  terrestre a douce Ressources non  d'espace d'eau douce
Les valeurs négatives troposphérique aN 100ans hors (USETox-sens) renouvelables

cor(gsgopdent a un impact ¥ NP-Installation palissage -20, pesticides
positif (ici I'absorption de
métaux lourds par la plante et

I'exportation dans la récolte a  NP-ITK non productif hors

Analyse de 1 ha 'TMR1+-2011 UF HA', méthode: SALCA V1.02+USETox / C: érisation / Exclusion des émissions a long terme

diminué leur émission dans le palissage

sol)

Conclusion :
Ces travaux sont une contribution pour améliorer I’évaluation environnementale par ACV des itinéraires techniques viticoles ou plus largement, des

itinéraires de production de fruits issus de plantes pérennes. lls proposent des solutions pour les principaux choix methodologiques.
L’évaluation présentée ci-dessus est issue de données réelles et doit ensuite étre confrontée aux données de qualité des raisins. Plusieurs millésimes
d’études sont nécessaires étant donné I'effet millésime fort constaté en viticulture, comme dans d’autres productions pérennes.
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